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Miiedzy wierszami Cypriana Norwida

W poezji Cypriana Norwida (1821-1883) filozof znajduje metaforyczne
— ukryte miedzy wierszami — analizy bardzo waznych poje¢ z zakresu
antropologii i aksjologii. Aby jednak wykorzysta¢ rezultaty tych analiz
na swoim gruncie, filozof musi podda¢ je demetaforyzacji. Jest to zadanie
skomplikowane, ale pasjonujace.

Oto przykiady takiej demetaforyzacji wypowiedzi Norwida o samot-
nosci i wolnoéci, cierpieniu i litoéci, wysitku i wielko$ci, jasnoéci i pigknie
oraz — bycie i powinnosci.

1. Samotnos¢ i wolnosé
Kiedy czlowiek jest samotny?
Wedlug Norwida sa — zdaje sie — dwa rodzaje samotnosci. Nazwijmy je
odpowiednio ,samotnoscia fizyczng” i ,samotnoscig psychiczng”.
Czlowiek jest samotny fizycznie, kiedy s3 spetnione zarazem trzy wa-
runki: kiedy czlowiek jest «bez towarzystwa», kiedy wokél niego panuje
cisza i kiedy sam milczy:

Cisza — niekiedy tylko pajak siatka wzruszy,
Lub przed oknem topole wietrzyk pomuskuje;
Och! jak lekko oddycha¢, stodko marzy¢ duszy —
Tu mi gwar, tu mi usmiech mysli nie krepuje.
Jak niewolnik, co ciezkie sita wiezy skruszy
1 zgasle zycie w sercu na nowo poczuje,
Tak ja, na chwile zwolnion z natretnych katuszy,
Wdziek i urok milczenia czuje i pojmuje.

(Samotnosc)

Nie jest jasne, kiedy, wedtug Norwida, czlowiek jest samotny psychicznie:
osamotniony duchowo. Zwraca on jednak uwage na to, ze bywamy osa-
motnieni duchowo nawet wéréd innych, czyli gdy nie jesteSmy osamotnieni
fizycznie. Dzieje sie tak wtedy, gdy nie umiemy z innymi znalez¢ — jak to
sie méwi — wspdlnego jezyka:

Gdy réznorodne myséli mieszkac z sobg muszg,
Gdy dusza duszy poja¢, zrozumie¢ niezdolna.

(Samotnosc)
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Niekiedy ogarnigci jestesmy zadza zdobycia wladzy lub bogactwa. Oto
Norwidowski, poetycki obraz takiej zadzy:

Dam tobie caly laficuch chceni i chedi,
Promieni siedem tobie dam teczowych,
I t¢ ogromng ksigge — bez pieczeci,
Ktorg przewiewa wiatr...
A bedziesz z owych,
Co jako duchy noszg sie osobne
Po niedotkliwych falach zaswiatowych,
Gdzie wszystko takie jest...

ON

... Iniepodobne!...

II°
A ja dam tobie miast i ziem obfitos¢,
Szalonych koni sto, stuzebnych chéry,
I nade drzwiami ci napisze: ,sytos¢” —
Azeby$ sobie byl jako dzien, bez chmury.
- I'niech ci nektar piwnice wypelnia,
Muzyka w kraglych gniezdzi sie sklepieniach,
A kedy stapisz, szartat sie rozwelnia. ..
Wybieraj!

ON

Dosy¢ — wtedy, bede w sieniach...

Io
Ajaci moze...

ON

Watpliwosci stowo!

II°
Wiec czegoz chcialbys, przewr6cona glowo??

ON
Chce — abys odszed!... nie chce samotnoéci!

(Scherzo 1)

Norwid daje wyraz przekonaniu, ze wlasnie wladza i bogactwo prowadza

czesto do samotnosci psychicznej. Dlaczego tak jest? Chyba z dwoch powo-
dow. Po pierwsze, wladza i bogactwo wykrzywiaja osobowoéé cztowieka:
zazwyczaj obu tych rzeczy pragnie sie mie¢ coraz wiecej i wiecej, i dgzy sie
doich osiggniecia nawet za cene wyrzeczenia sie wszelkich zasad moralnych.
Po drugie, tych, ktérzy posiadajg wladze i bogactwo, inni traktuja na ogét
interesownie i zachowuja wobec nich emocjonalny i intelektualny dystans.
Kto wigc chce zmniejszy¢ ryzyko samotnosci psychicznej, powinien sie
oprze¢ zarébwno pokusie zdobywania wladzy, jak i pokusie zdobywania
bogactwa.
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Samotnosci fizycznej Norwid gotow jest przypisa¢ warto$¢ pozytywna: tylko
w samotnosci bowiem, jego zdaniem, my$l cztowieka jest wolna. Towarzystwo
innych ludzi, hatas i wlasna gadanina — krepuja ludzkie my$lenie:

Smiechy, piosnka, biesiada — wszystko jest katusza;
U mnie rozkosz i zycie, gdy moja mysl wolna.

(Samotnosc)

Norwid §wiadomy jest przy tym, ze samotnos¢ jest zrédlem smutku —
a wiec cierpienia:

Smutno Zycie porzuci¢ i zamknac¢ si¢ w sobie.
Zy¢ czuciem wlasnym, wlasnych marzen przedza [...].

(Smutno...)

Na temat wartosci samotnosci psychicznej Norwid sie bezposrednio
nie wypowiada. A — jak wiadomo — bywa ona straszniejsza od fizycznej
i trudniejsza do zniesienia.

Tyle Norwid.

Filozof przed oceng trafnosci pogladéw Norwida na samotnosc i wolno$¢
chcialby wiedzie¢, na czym — wedlug niego — polega ta ostatnia, a w szczegol-
nosci, na czym polega wolnoé¢ mysli. MozZe czlowiek jest wolny w mysleniu
(powiedzenie ,mysli wolno” brzmi w polszczyZnie nie najlepiej!), gdy nie
krepuja go cudze myséli ani to, co sig zdarza w §wiecie, ani wlasny jezyk?
Jedli tak, to bytaby ona stopniowalna. By¢ wolnym od wptywu $rodowiska
i od wlasnych uwarunkowan mozna przeciez w r6znym stopniu. Co wiecej,
wydaje sie, ze nie mozna sie od nich uwolni¢ zupetnie. Absolutna wolnos¢
mysli jest nieosiggalna.

Ale filozof chcialtby jeszcze wiedzie¢, czy taka wolno$¢ jest wartoScia,
o ktoérg nalezy zabiegaé. I czy ceng za takg wolno$¢ nie jest przypadkiem
samotno$¢ psychiczna.

Odpowiedzi na te pytania u Norwida nie znajduje.

2. Cierpienie i litos¢
Sa dwa rodzaje cierpienia: fizyczne i psychiczne. Zycie ludzkie pelne jest
przede wszystkim tego pierwszego.

Wedtug Norwida - mozliwe sa trzy postawy wobec wiasnego
cierpienia.

Jedna postawa — to postawa buntu: przede wszystkim wobec Nieba,
ktore jest obojetne na ludzkie cierpienie fizyczne.

Czlowiek zali sig, jeczy, czasami przeklina,
Czasami znéw, natchniony, zalamuje dionie,
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Patrzy, szuka, czy jest gdzie w niebiosach szczelina,
Przez ktérg mozna spojrze¢ — lecz oko zepchniete
Spada i w zach rozpaczy zanurza sie, tonie.
Czlowieka tamig bole, serce kamienieje,

A niebo, tak jak dawniej milczace, zamkniete,

Ani placze — ani sie $mieje!

(Dumanie I)

Druga postawa - to postawa akceptacji. Rozsadek (,tak zwany” - jak
pisze Norwid — wigc moze pozorny?) podpowiada, ze ludzie nigdy sie od
cierpienia fizycznego nie s w stanie uwolni¢. Nie warto za$ buntowaé sie
przeciwko nieusuwalnym faktom.

Akceptacji towarzyszy tu rezygnacja.

Wtem trup uczu¢, tak zwany Rozsadek, przychodzi
I zaczyna tlumaczy¢ powaznie, rozumnie,

Ze myslom w niebo wzlata¢ weale si¢ nie godzi,

Ze dla nich dosy¢ cichej, domowej zagrody;

Tak, jak gdyby powiadat: ,Bogdaj to zy¢ w trumnie!
Bo w trumnie nie ma burzy i nie ma pogody”.

(Dumanie I)

Trzecia postawa - to postawa nadziei: ze cierpienia fizyczne kiedys sie
skoficzg. Rozsadek (nie pozorny — w tym wypadku - lecz rzeczywisty?)
podpowiada znéw, ze nie mamy jednak dostatecznych podstaw do tego,
zeby zywi¢ przekonania, ze co$ nigdy sie nie zmieni.

Nigdy? to by¢ nie moze, zeby nigdy nie byto

Na tym znikomym, ziemig nazwanym, kurhanie;

Nigdy — musi by¢ wieczng utwierdzone silg...

Nigdy - Bog tylko jeden powiedzie¢ jest w stanie!
Nigdy — nie ma na ziemi; ha! Wigc garécig piasku

Mozna otrzec 1zy gorzkiel... alez, w Imie Boga!

Bez skazy przejdzmy zycie — wszak niedtuga drogal [...].

(Dumanie I
Norwid preferuje najpierw postawe trzecia, a potem — druga.
Poczatkowo daje wyraz przekonaniu, ze cierpienie fizyczne nie musi

wywolywac cierpienia psychicznego — pod warunkiem, ze zajmiemy
wlasnie postawe nadziei.

Dalej wiec, przyjaciele! dalej do mogity
Z pie$nig wzniosla, co z serca sama sie wylewa!
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IdZmy, cierpmy, dopokad nam wystarcza sity,
IdZmy i stawmy czolo szalonej zawiei;

A kazdy niechaj glosem duszy swojej $piewa
Piesh o Miloéci, Wierze i Nadziei.

(Dumanie I)

Pozniej daje wyraz przekonaniu, Ze nieuchronne jest zar6wno cierpienie
fizyczne, jak i psychiczne.

Zle, Zle zawsze i wszedzie,

Ta ni¢ czarna sig przedzie:

Ona za mng, przede mna i przy mnie,
Ona w kazdym oddechu,

Ona w kazdym u$miechu,

Ona we Izie, w modlitwie i w hymnie...

(Moja piosnka I)

I wiem, ze kazda radoé¢ tu ma druge,
Ponizej siebie, przeciw rada 1ze,

I wiem, ze kazdy byt ma swego stuge,
I wiem, ze nieraz, blogoslawiac, kine.

(Aerumnarum plenum)

Cierpienie psychiczne, smutek, ma przy tym Zrédio w poczuciu nie-
uchronnosci cierpienia fizycznego, a takze w poczuciu marnoéci ludzkiego
losu - tego, ze jesteSmy jedynie marionetkami w «teatrze $wiata»:

Czemu mi smutno i czemu najsmutniej,
Mamze ci §piewac ja — czy $wiat i czas?...
Och! Bo mi widnym stréj tej wielkiej lutni,
W ktdrg wplatany duch kazdego z nas.
[...]

Wiec to mi smutno — az do kosci smutno,
I'to - ze nie wiem, czy ten ludzi stek

Ma juz tak zosta¢ komedig-okrutnag,
I'spa¢, i nucié, §pige: , To — taki wiek!”

(Aerummnarum plenum)

Cierpienia fizycznego nie da sie ani usunga¢, ani zagtuszy¢. Nawet poezja
nie jest na nie lekarstwem.

Zlotostruna, nie opué¢ mie, lutni!
Czarnoleskiej ja rzeczy
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Chce - ta serce uleczy!
I zagratem...
... 1jeszcze mi smutniéj.

(Moja piosnka I)

A jaka postawe zajmuja ludzie wobec cudzego cierpienia?

Norwid wspomina o jednej: litoci.

O lito$¢ przy tym - wedlug niego —latwiej w obliczu cudzego cierpienia
fizycznego niz psychicznego.

Gdy plyna 1zy, chustka je ocieraja;

Gdy krew plynie, z gabkami pospieszajg;
Ale gdy duch wycieka pod uciskiem,

Nie nadbiegna pierwej z reka szczera |...].

(Litosc)

Tyle Norwid.

Filozof zauwazy, ze bywaja cierpienia psychiczne, ktére nie sg skutkiem
cierpieni fizycznych - np. rozpacz z powodu $mierci kogo$ bliskiego badz
catkowite, psychiczne, osamotnienie. Co wiecej: zdarza sig, Ze takie samo-
istne cierpienia psychiczne sa bolesniejsze od cierpien pochodnych...

A co do lito$ci: moze tak trudno o nig wobec cudzego cierpienia psy-
chicznego, gdyz trudniej takie cierpienie dostrzec — i o wiele trudniej zro-
zumiec? Bol fizyczny — to co$, czego doswiadcza kazdy czlowiek, chociaz
w réznym stopniu. Cierpienia psychicznego nie doswiadcza kazdy. I dlatego
pewnie jego zrédlo bywa trudno uchwytne dla ludzi o réznej wrazliwosci
i odmiennych do$wiadczeniach.

3. Wysitek i wielko$§é

Ludzie czesto wyobrazaja sobie, Ze podejmowany przez nich wysitek jest
«tym ostatnim», po ktérym przyjdzie odpoczynek, ukojenie, a moze nawet
szczescie. Tymezasem w istocie zycie jest ciggiem stale na nowo podejmo-
wanych wysitkow:

Jeszcze tylko kilka ciezkich chmur
Nie-porozpychanych nozdrzem konia;
Jeszcze tylko kilka stromych gor,
A potem —juz stofice i harmonial...
— Jeszcze tylko z helmu kilka piér
W wiatru odrzuconych proznig;
Jeszcze tylko jeden pekly grot —
Btyskawica jedna — jeden grzmot -

A potem —juz niel...

[..]
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Tak samo i w zyciu: czaséw wir
Jezdnego na hipogryfie ima;
Gruby mu rozrywac¢ kaze kir,
Trumny przeskakiwaé, ktérych nié ma.
— Za czarnosci trumien $wiata mir,
Wynagradzajacy stusznie;
I'wcigz tylko jeden jeszcze trud -
Wysilenie jedno - jeden cud -

A potem —juz niel...

(Jeszcze tylko kilka cigzkich chmur)

Tyle Norwid.

Filozof zauwazylby, ze gdyby ludzie widzieli swe zycie jako pasmo nie-
przerwanych wysitkéw, ktére nie prowadza do momentéw ,stofica i har-
monii” — by¢ moze nie znajdywaliby w sobie sity do podejmowania ich na
nowo. Stwierdzilby tez, ze na szczesliwe zycie ma szanse ten, kto widzi sens
w dazeniu do postawionych sobie celéw i w wysitku podejmowanym przez
siebie z my$la o urzeczywistnieniu tych celéw. Kogos takiego nie ztamie nawet
to, ze jego dziatania nie maja szans zakonczy¢ sie petnym sukcesem.

Swiadomos¢ tego, ze mimo nieustannego wysitku za zycia trudno osiag-
na¢ sukces — majg na pewno ludzie wielcy. Dlatego m.in. godza si¢ na swoje
«ponizenie»: na to, ze ze strony ludzi sobie wspélczesnych spotka ich nie
uznanie, lecz zawisé.

Wielkim jest cztowiek, ktéremu wystarczy
Pochyli¢ czola,

Zeby bez wtéczni w reku i bez tarczy
Zwyciezy¢ zgola!

[...]

Nizszym sig stawszy, on Zawis¢ poniza,
A Zawi$¢ w czwaly

Leci i czepia mu znamiona krzyia,
Wotajac: ,Maty!”

[ o]

I klamie sobie, jak klamala pierwéj,

Gdy on, z westchnieniem,

Przyjmuje slawe i niestawe — nerwy,
Prawde — sumieniem.

[ s

Ludzie wiec chlubig sie, ze wielkich znali,
K'temu jedynie,

1z nie poznajg si¢ na wielkim mali
Pierwej, az zginie.

(Wielkos?)
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Tyle Norwid.

Filozof dopowie, ze zawi$¢ moga zywi¢ wobec czlowieka wielkiego chyba
tylko i, ktorzy uznali w nim wielko$¢ — chociaz nie chcieliby sie moze do
tego przyznac. I zwréci uwage na to, ze wielkos¢ czlowieka bywa uznana za
jego zycia takze przez ludzi, w ktérych ta wielkos¢ nie wzbudza zawisci.

Przede wszystkim filozof chciatby jednak wiedzie¢ dokladnie, na czym
polega matos¢ i wielkoéé czlowieka: zwlaszcza zad matosc i wielkos¢ ar-
tysty. Nie moze poprzesta¢ na spostrzezeniu Norwida, ze wielki jest ten,
kto wzbudza zawi$¢ wspolczesnych, a uznanie (bez-zawistne?) zdobywa
dopiero po $mierci. Nie wystarcza mu takze odlegla analogia do wojownika,
ktory jest wielki, gdy — jak pisze Norwid — wrogéw pokonuje bez broni.
Nie wiadomo bowiem, czy Norwidowi chodzi w tym wypadku o to, ze
wielki artysta nie musi angazowac si¢ w polemiki z tymi, co dezawuuja
jego sztuke, gdyz ostatecznie obroni sie ona sama. Nie wiadomo tez, dla-
czego — zdaniem Norwida - «p6Zni wnukowie» potrafig wtasciwie oceni¢
wielkoé¢ artysty. Czy dlatego, ze kto$, kto dawno nie Zyje, nie jest juz dla
zyjacych bezposrednim zagrozeniem, a wigc nie wzbudza zawisci? Teraz
nie powiemy przeciez raczej, ze zazdroécimy Mickiewiczowi talentu poe-
tyckiego, a Chopinowi — talentu muzycznego. Latwiej dzi$ o nich mysle¢
pozytywnie, stawiajac ich dzieto sobie i innym za wzor...

4. Jasnosé i piekno
Do najwazniejszych wartoéci jezyka nalezy jasno$¢, a do najwazniejszych
wartosci sztuki - piekno.

To, czy czyje$ stowa sg jasne czy nie, zalezy nie tylko od nadawcy, ale
i od odbiorcy; stowa nie sa zrozumiale lub niezrozumiate po prostu: sg one
zawsze zrozumiate lub niezrozumiate dla kogos.

Norwid skupia sie na wkiadzie odbiorcy w osiggniecie tej wartosci. Aby
zrozumie¢ czyjes stowa, musi on wlozy¢ odpowiedni wysitek w uchwycenie
ich sensu:

Podobnie sa i stowa me, o! czieku,

A Ty im skapisz chwili marnéj,

Nim, rozgrzawszy pierwej zimnote wieku,
Plomien w niebo rzucg, ofiarny...

(Ciemnosc I)

Wysitkowi interpretacji tekstu towarzyszy¢ zas musi zatozenie — wiara —
ze jest on sensowny. Trudno takiej wiary oczekiwac od kogos, kto zawsze
tylko czekal, az kto§ inny dostarczy mu gotowej interpretacji «ciemnych»
(trudnych) tekstow, a nigdy nie podjgt sam préby ich zrozumienia.

Filozof, nie przeczac, ze bez wiary i wysitku, o ktérych méwi Norwid,
niemozliwe jest zrozumienie cudzych wypowiedzi, zauwazy jeszcze, ze
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w wypadku tekstow nie-literackich (a w szczego6lnosci naukowych) na na-
dawcy spoczywac powinien gléwny ciezar minimalizacji owego wysitku.

Jesli chodzi o drugg warto$¢: piekno — to nie powinno by¢ ono, wedlug
Norwida, mieszane z tym, czego bywa Zrédtem. Piekno sie podoba, piekno
zaskakuje — ale nie wszystko, co sie podoba, i nie wszystko, co zaskakuje,
jest pigkne:

Dzi$ nie szuka nikt Piekna... zaden poeta —
Zaden sztukmistrz — amator — zadna kobieta —
Dzi§ szuka sie tego, co jest powabne,
Itego — co jest uderzajace!...

*

Powab i grzmot... dwie sity,
Skad-kolwiek-badz by bylyl...
To — dwa wdzieki Uranii, dwa jej ramiona.

(Piekno-czasu)

Filozof, znowu nie przeczac potrzebie dokonania tych rozréznien, rad by
zna¢ odpowiedz Norwida na pytanie, na czym polega to, co bywa Zrédlem
podobania sie i zaskoczenia — a wigc samo piekno.

5. Byt i powinnosé

W powyzszych analizach opis splata sie z ocena. Jest to zgodne z ogélnym
pogladem Norwida, ze wiedza o tym, co jest, tylko z pozoru jest niezalezna
od wiedzy o tym, co by¢ powinno:

Na Filozofie Moralno$¢ sie gniewa,
Gdy na Moralnos$¢ Filozofia, niemniej
Swarliwa, ognie i dymy wyziewa -
Skad na raz bywa i jasniej, i ciemniej!
»Slysz!... — Filozofia wola — jam jest, ktdéra
Bez Moralnosci praktyk sie obchodze.”
»Jak ja —bez ciebie!” — odkrzyknie jej wtéra.
,Milczcie! — zawola kto§ - kijem was zgodze,
Albowiem wczora mnie sie syn narodzil;
Gdyby wiec swar wasz potrwaé mial tak dlugo,
Jak dtugo syn méj do szkoly by chodzil,
To — minatby sie i z jedna, i z druga!”

(Echa-czasu)
Sprawa relacji miedzy bytem i powinnoscig — to trudna kwestia metafi-

zyczna. Filozof nie moze sie w tym wypadku zadowoli¢ ogélnikowa prze-
stroga Norwida, ze w procesie ksztalcenia nie wolno pomina¢ ani znajomosci
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tego, co jest, ani tego, co by¢ powinno. Chodzi o to, ze usunigcie aspektu
normatywnego z teorii bytu byloby ruing tej teorii — i odwrotnie: ruing
teorii powinnosci byloby usuniecie z niej aspektu deskryptywnego.

ok o4

Czy filozof jako taki odnosi wiec korzys¢ z czytania poezji Norwida?
Tak.
W wielu kwestiach trudno o co$ bardziej inspirujacego.
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