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Jacek Juliusz Jadack i Spor o granice poznania. Prolegome-
na do epistemologii, PWN Warszawa 1985, s. 220,

Polska bibliografia filozeficzna wzbogacila sie o cenng pozycje Jacka
Jadackiego z zakresu teorii poznania, ktorg jest Spér ¢ granice po-
znania. Jak sugeruje podtytul pracy, sa to wstepne rozwazania, pewna
proba wprowadzenia czytelnika w gaszcz trudnych probleméw episte-
mologicznych.

Na poczatiku swego doielka, Autor stwierdza, Ze pytanie o granice
poznania moie by¢ ujmowanc’ dwojako. Po pierwsze, mozna je rozu-
mie¢ wasko — jako zagadnienie tylko przedmiotu poznania. Po drugzie,
mozna je rozumie¢ rdwniez szerzej — wtedy bedzie to zagadnienie
nie tylko przedmiotu, lecz takie podmiotu, #rédel i prawomocnosei
(zasadnosci) poznania. Wybieraige szersze rozumienie kluczowego pro-
blemu epistemologii, ktorym jest spér o granice poznania, J. Jadacki
tres¢ swej pracy skoncentrowal zasadniczo wokél trzech podstawowych
rodzajéw pytan: 1° pytanie o #rodla poznania, to znaczy o sposcby
poznania ludzkiego (.Jak kto§ cos noznaje’?); 2° pytanie ¢ podmiot
pewnania (,Kto jako$ cos poznaje?”); 3° pytanie ¢ przedmiut pozna-
nia (,Co ktcs jakos puznaje?”).
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Pytania te wyznaczajg gléwne problemy t{eoriopoznawcze, ktére
" Autor stara sig zarysowa¢ w sposob dokladny i merytorycznie popraw-
ny. Na prace skladajy sie nastepujce rozdzialy: I Zagadnienie granic
- poznania. 1I. Zrédla poznania. III. Podmiot poznajacy. IV. Przedmiot
poznania. V. Prawomocnosé poznawcza. VI. Poznanie i istnienie. VII.
Przedmiotowos¢ i prawda. Zasadniczy trzon dzieltka konczy rozdz. VIII,
tzw. zestawienie, Jest to przeglad wynikéw, do ktérych prowadza
przedstawiane wyiej rozwiazania poruszanych problemow. Trzeba pod-
kresli¢, ze jest to niezwykle wazna, Systematyzujaca czesé pracy, ktéra
sie bardzo Autorowi udala. .

Teoria poznania dzisiaj sie bardzo rozwinela, Problemy w niej poru-
szane s3 réinie ustawiane, co do ich waznosci. Dlatego przy tego typu
pracach trzeba wybiera¢ zagadnienia najwainiejsze, podstawowe, Autor
Sporu o granice poznania zasadniczo poszed: po tej linii. Szkgda, ze nie
poruszyl jednak, np. metateorii poznania, a wiec grupy zagadnienh
zwigzanych z roznymi koncepcjami teorii poznania, stosowang metods,
ustaleniem punktu wyjscia epistemologii czy relacja jej do innych
dzialéw ludzkiego poznania. Poniewaz i w tych rorwazaniach chodzi
0 badanie poznania w aspekcie jego prawdziwosci, w sposéb niedogma-
tyczny i uchylajacy niebezpieczeristwo popelnienia bledu petitio prin-
cipii, metodologicznie taki wstep do teorii poznania jest jej integraing
czgscig. Nie poruszyl takie Autor tzrw. szczegolowej teorii poznania
zajmujacej sig réinymi odmianami poznania ludzikiego, np. poznanie
potoczne, naukowe, religijne, estetyczne, paranormaine stany poznawcze
- itd. Réwniez bardzo skrétowo potraktowal Autor takie zagadnienia, jak:
definicja prawdy, wlasciwosci prawdy czy poznawalnosé prawdy, S3 to
pioblemy wchodzace w skiad tzw. prawdziwosci poznania,

Na obrone Autora trzeba powiedzieé, e praca jego, jak to sam za-
znacza, stanowi tylko prolegomene do epistemologii, a wiec wstepne
rozwazania wprowadzajace w tresé problemow teoriopoznawczych. Trze-
ba rowniez pamietaé, ze pema teoria poznania dzi$, wymaga uzunelnie-
nia przez rozwazania, ktére sie rozwingly autonomicznie w postaci ogél-
nej metodologii nauk, a ktére badaja ustalone sposoby czynnosci umy-
slowych, dzigki ktérym poznanie ludzkie posiada walor poznania
naukoweygo. Spor o granice poznania nie jest wiec peinym wyktadem
epistemologii. Mamy tu raczej zarys refleksji teoriopoznawczych. Naleiy
jednak wyraZnie podkresli¢, ze potrzeby dydaktyczne i braki w naszej
literaturze filozoficznej skianiajy do zaprezentowania tej publikacji,
zwiaszeza przed opracowaniem wiz $ciwego podrecznika epistemologii.

Praca J. Jadackiego jest z pawncicia niels twg lekturg dla niefa-
chowen w te] dyscyplinie wiedzy filozoficznej, chociaz Autor stara sie
meiliwie jasno i prosto przedstuwié Foruszane kwestie. Dzieltko to jest
zapreszeniem do ciggle aktualnej dyskusji na temat ludzkiego pozna-
nia, jego prawdziwosci i rrawomoenosci. A jeot Yo dyskusja trudna, gdyz
teoria poznania, ktéra przeciez w kia: sfikacii nauk nalety do typu
tzw. metanauk, zaklada u studiujacego jej problemy majomosé ele-

175



mentow logiki, psychologii, metafizyki, nie méwigc juz o wiedzy z za-
kresu metodologii nauk. :

-Sporo klopotu sprawig czytelnikowi mnie-filozofowi uiyte w pracy
pojecia i terminy filozoficzne, chociaz trzeba powiedzieé, ie ‘Autor
postuguje sie najnowszg terminologia, dobrze rozgranicza pojecia i stara
sie by - one nie stanowily powaziniejszej przeszkody w przyswojeniu
prezentowanej tresci. W krytyce filozoficznej zwraca sie duiy: uwage
na wystepujacy nieraz brak jedrioznacznosci uiywanych terminow i na
pewng dowolnoié¢ w operowaniu nimi, czyli na roine sposoby oznacza-
nia. Ot6z naleZy powiedzieé, Ze Autor Sporu o granice poznania, stara
sie w sposob niezwykle precyzyjny okreslié wystepujace pojecia, np.
pojecie bytu, jestestwa, istnienia, istoty, poznania, podmiotu, przed-
miotu itp. Te¢ dokladnos¢ wyrazen oddaje stosujgc, np az trzy rodzaje
cudzysiowow. Zdarzy sie wprawdzie Autorowi, ale to bardzo rzadko
i tylko w odniesieniu do jezyka potocznego, uiycie wlasnego tworu
jezykowego,: jak np. na s. 35 wyrazenie ,platawa’”.

Prac: koncza bogate przypisy (az 459), jak rdéwniez, bedacy wielka
pomocg w postugiwaniu sie ksigzka skorowidz rzeczowy i indeks auto-
row, cbejmujace razem prawie 50 stronic pracy. Cenna pomoci a za-
razem wazing wskazowka dla czytelnika mogg sie’ okazaé teksty irdd-
towe i rbéine pozycje bibliograficzne umieszczone przez Autora w bardzo
rozbudowanym tzw. wykazie pismiennictwa, Wykaz ten obejmuje na-
stepujqce dzialy: dzieta (40 pozycji), wypisy (16), wybory (l1), episte-
molcgia polska (142), epistemologia obca (164).

Warto zaznaczyé, Ze Autor dal juz trzecia wersje tej pracy. Ocenv
krytycznej pierwszej postaci pracy dokonali profesorowie: Michat
{empolinski i Jerzy Pelc. Dzicki nim powstala druga wersia
Sporu o granice pornania, ktéra jeszcze raz zostala poddana krytyce.
tvym razem profesordow: Michala Hempolinskiego, Andrzeja Pottaw-
skiego i Mariana Przeieckiego. Dzicki tej podwodjnej krytyce
powstala praca bardzo dojrzala, zas sam Autor ujawnia sie na kartach
recenzowanej pracy jako dobry systematyk i interpretator historycz-
nych i wspodiczesnych nurtéw w drziedzinie epistemologii.

- Dzietkp Jacka Jadackiego jako pozycja umiejetnie popularyzujjca
trudne problemy teoriopoznawcze, powinna siz znalezé w kazdej bibiio-
tece filoroficznej. Moze by& rowniez cenna pomocg dla studentow
1 wykladowcow tego przedmioiu.

Wloclawek Ks, Zdzistaw Pawlak



